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BK.K.271.6.2013

Wykonawcy zainteresowani
ogloszonym przetargiem

Dotyczy: przetargu nieograniczonego nr 209116 — 2013 na realizacje zamdwienia p.n.:
.Budowa wielofunkcyjnego boiska sportowego w Lubawce”

W dniach 06 1 10.06.2013 r. do Zamawiajacego wplynety pisma od Wykonawcow
dotyczace wyjasnienia tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia dla zamdéwienia
p.n.: ,,Budowa wielofunkcyjnego boiska sportowego w Lubawce”.

Dzialajac zgodnie z art. 38 ust. 1, 1a i 2 Prawa zaméwien publicznych informuje:

Pismo nr 1 z 06.06.2013:
Dziatajac w trybie art. 181 ust. 1 w zwiazku z art. 180 ust. 1 ustawy Prawo zamowien
publicznych (dalej ,,Pzp™), niniejszym informuj¢ Zamawiajacego o niezgodnej z przepisami
ustawy Prawo zamowien publicznych czynnosci podjgte] przez Zamawiajacego w toku
postepowania 1 zarzucam naruszenie art. 387 ustawy Kodeks Cywilny w zwiazku z art. 139
ust. 1 ustawy Pzp.
Zamawiajacemu zarzucam naruszenie art. 7 ust. 1, art. 29 ust. 1, 2 ustawy Prawo zamdwien
publicznych tj. ograniczenie konkurencji w postgpowaniu w zakresie opisu zamawianej
poliuretanowej nawierzchni sportowe].

UZASADNIENIE
Informuje, ze specyfikacja techniczna wykonania i odbioru robét budowlanych opisujaca
wymogi Zamawiajacego odnosnie nawierzchni poliuretanowe] zawiera parametry techniczne
przepisane z tabeli zamieszczonej w Rekomendacji ITB konkretnego wyrobu. Sg to parametry
nawierzchni sportowej wskazanego producenta. Eliminujg one mozliwos¢ zaoferowania
praktycznie wszystkich produkowanych na $wiecie wysokiej jakosci nawierzchni
poliuretanowych typu EPDM, przeznaczonych na boiska wielofunkeyjne, posiadajacych
odpowiednie dokumenty (spetnienie norm, aprobaty lub rekomendacje techniczne ITB), z
wyjatkiem produktu ktérego parametry przedstawia Zamawiajacy.
Podanie minimalnych wymagan dotyczacych parametrow technicznych na podstawie
konkretnego wyrobu sprawia wrazenie, ze wszystkie inne nawierzchnie niz nawierzchnia,
ktorej parametry podat Zamawiajacy, nie powinny byé stosowane na zewnetrznych obiektach

sportowych.
Warto zaznaczy¢, ze Instytut Techniki Budowlanej — podmiot uprawniony do
przeprowadzania badan 1 oceny materialow budowlanych — wydajac aprobaty lub

rekomendacje techniczne w zaden sposob nie zdefiniowal minimalnych wartosci dla
poszczegdlnych parametréw, co mogloby uprawnia¢ Zamawiajacego do wybiorczej
klasyfikacji wartosci parametrow.

Poréownujac wszystkie dostgpne nawierzchnie typu natrysk, wg parametrow ITB, tatwo
zauwazy¢ zroznicowanie w wartosciach poszczegolnych parametréw. Nie oznacza to jednak,



ze wyroby, ktérych wartosei parametrow (wg ITB) sa inne, charakteryzuja si¢ gorszymi
wilasciwosciami.

Parametry podawane w dokumentach I'TB sa tvlko wymaganiami dla konkretnych wyrobow.
Nie istnieje zadna klasyfikacja jakosci wyrobow, ktére uzyskaty dokumenty ITB. Uzyskanie
aprobaty lub rekomendacji technicznej ITB oznacza, ze ITB pozytywnie ocenia przebadany
konkretny produkt, co jest réwnoznaczne z dopuszczeniem go do uzycia.

Zamawiajacy stawia si¢ w pozycji jednostki kompetentnej do decydowania, ktére parametry
(wg dokumentacji technicznych ITB) i jakie ich wartosci sa odpowiednie, nie majac do tego
zadnych uprawnien, a jednoczesnie podwazajac kompetencje podmiotu merytorycznie
wlasciwego do przeprowadzania tego typu ocen i dopuszczania na rynek wyrobow
budowlanych. Odrzuca bowiem produkty, ktore zostaly dopuszczone przez ITB.

Utrzymanie dotychczasowych, niezasadnych - jak wskazano powyzej — wymogow
formutujacych w stosunku do nawierzchni poliuretanowej konkretne parametry oraz ich
wartosci, nie tylko ogranicza ale eliminuje z niniejszego postgpowania konkurencyjnosc,
naruszajac fundamentalna zasade systemu zamowien publicznych — sformulowana w art. 7
ustawy Prawo zamowien publicznych zasade zachowania uczeiwej konkurencji oraz réwnego
traktowania wykonawcow. Naruszenie to, w przypadku jego nie usunigcia, obarcza niniejsze
postepowanie podstawowa wada, powodujaca konieczno$¢ jego uniewaznienia, a W
przypadku zawarcia umowy — jej niewaznos¢ od samego poczatku, co stwierdza sad
prawomocnym  orzeczeniem, na wniosek organu kontrolujacego  prawidlowosé
przeprowadzenia postgpowania przetargowego i udzielenia zamowienia.

Ze wzgledu na powyzsze prosz¢ o dopuszczenie wszystkich nawierzchni poliuretanowych
typu EPDM, przebadanych, ocenionych i dopuszczonych do uzycia przez powolane do tego
kompetentne organy, t.j. nawierzchni dla ktérych wydano:

- aprobate lub Rekomendacje Techniczng ITB,

- Karte Techniczna,

- atest higieniczny.

Dopuszczenie nawierzchni poliuretanowych posiadajacych ww. dokumenty zapewni
Zamawiajacemu dobra jakos¢ nawierzchni a jednoczesnie pozwoli uniknaC naruszen w
procedurze przetargowej.

Zamawiajacy w odpowiedzi na pytania podtrzymat wymog posiadania przez nawierzchnig
poliuretanowa konkretnych parametrow wskazanego Wykonawcy, wskazujac, ze wymagane
parametry sg parametrami minimalnymi. Informujemy, ze takie dziatanie bezposrednio
narusza przepisy ustawy Pzp poprzez opisanie przedmiotu zaméwienia w sposob, ktory
ogranicza uczciwa konkurencje. Na rynku bowiem istnieje jeden Wykonawca, ktorego
nawierzchnia posiada wskazane parametry. Powyzsze wynika rowniez z zasad logiki.
Zamawiajacy wskazuje parametry wykonawcy na podstawie karty technicznej konkretne;
nawierzchni i jednocze$nie wymaga, by inne nawierzchnie posiadaty takie parametry.
Zamawiajacy wiec stosuje kryterium zsubiektywizowanej oceny wiasciwosci technicznej
poprzez poréwnanie innych systeméw nie do powszechnie obowiazujacego wzorca, a do
konkretnego typu nawierzchni, wykonywanego przez jednego Wykonawcg na rynku.
Ustawodawca, w art. 30 ust. 1 Pzp nakazuje jednak stosowanie kryterium
zobiektywizowanego poprzez dokonanie oceny spetniania parametréw technicznych w
odniesieniu do powszechnie obowigzujacych norm technicznych a nie systemow nawierzchni
produkowanych przez prywatne podmioty. Na rynku ustug spec; alistycznych nie mozna
znalez¢ nawierzchni, ktére posiadaja takie same parametry, innymi stowy — wszystkie
nawierzchnie posiadajg parametry techniczne nieznacznie rozniace sig miedzy soba. Jednakze
cecha wsp6lng wszystkich nawierzchni na rynku jest konieczno$¢ speiniania warunkow
technicznych opisanych w normie PN EN 14877. Jest to powszechnie obowigzujgca norma w
zakresie nawierzchni syntetycznych.




Analizujac powyzej przytoczona argumentacje wnosze o dopuszczenie wszystkich
nawierzchni posiadajacych certyfikat zgodnosci z normg PN EN 14877.
Odpowiedz:
Zamawiajacy, po ponownym przeanalizowaniu zgtaszanego wniosku informuje, ze parametry
okreslone w Specyfikacji Technicznej Wykonania i Odbioru Robét (STWiR) w zakresie
nawierzchni poliuretanowych pozostawia bez zmian, z uwzglednieniem jedynie korekty
nastgpujacej omytki pisarskiej:
- na stronie nr 36 STWiOR wymdg: Wytrzymato$¢ na rozciaganie, jest: ,, > 70 Mpa”,

a powinno by¢: > 0,70 MPa.
W obu pismach Wykonawcy nie okreslono szczegétowo, ktdre parametry sg zbyt
»wygbérowane” co uniemozliwia Zamawiajacemu odniesienie sie do wniosku.

Pismo nr 2 z 10.06.2013:

W S.T. opis nawierzchni syntetycznej poliuretanowej (pkt 2.2) jest rézny od pozycji
przedmiaru (Element 1.2 wiersz nr 16) ktora brzmi: ,,Warstwa spodnia EPDM z recyklingu
gr. 12 mm, Warstwa gorna natryskowa z drobnego granulatu EPDM z klejem
poliuretanowym gr. 3 mm w kolorze ceglastym boisko i zielonym pas ochronny”

Prosze podac, ktoéry zapis jest obowigzujgcy?

Odpowiedz:

Obowigzujacy jest zapis w przedmiarze robdt.

Pismo nr 3 z 07.06.2013 (data wplywu do Zamawiajacego: 10.06.2013):

Informujemy, ze w dokumentacji przetargowej dotyczacej ,,Budowy wielofunkcyjnego boiska
sportowego w Lubawce” nie ma opracowania projektu badania geotechnicznego.

W trakcie wizji lokalnej w dniu wezorajszym stwierdziliSmy, ze teren pod projektowana plyte
boiska znajduje si¢ w niecce z roslinnoscig charakterystyczna dla terenéw podmoklych lub
bagnistych co moze spowodowac koniecznos¢ poniesienia wigkszych naktadow oraz
przediuzenia terminu realizacji zadania przez wykonawce.

Czy w takiej sytuacji zamawiajacy ewentualnie w trakcie wykonania zadania inwestycyjnego
przez wykonawce, uwzgledni zwigkszenie naktadow dotyczacych budowy wielofunkcyjnego
boiska sportowego oraz wydluzy termin wykonania inwestycji?

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie uwzgledni zwigkszenia naktadéw finansowych na realizacje zamowienia.
Obowiazujacg bedzie cena wynikajaca z przeprowadzonego postgpowania przetargowego.
Zasady zmiany terminu realizacji przedmiotu umowy okreslono w SIWZ w Rozdziale XVI.

Burmistrz Miasta Lubawka
/-/ Tomasz Kulon



